Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie,

sesiunea iulie-noiembrie 2022

Comisia de evaluare pentru Sectia penali

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 19 alin. (7) din Regulamentul privind
organizarea si desfisurarea concursului de promovare in functia de judeciitor la ICCJ,
aprobat prin Hotiirirea Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 960/2021, in urma evaluirii actelor intocmite de candidat sau care
privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1016
I. Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotarari judecitoresti transmise, conform art. 16 alin. 7 din Regulament,
de ciitre curtile de apel ;

- 10 lucriri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate
cererii de inscriere, conform art. 6 alin. (6) si (7) din Regulament;

- raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate de ciitre comisia de
evaluare nu a fost cazul;

- sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la
criteriile de evaluare nu a fost cazul;

I1. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:

a) Explicatii solicitate candidatului: nu a fost cazul;

b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate: nu a fost cazul;

a) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului:
nu a fost cazul;



IT1. Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi Ia criteriile
de evaluare: nu a fost cazul;

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciiror continut
excedeazi prevederilor art. 19 alin. (6) din Regulament: nu a fost cazul:

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau
observatiile opiniei publice: nu a fost cazul;

IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate
a) Capacitate de analiza si sintezi

Punctaj acordat — 9 puncte

Motivare:

Candidatul a depus spre evaluare, atasate cererii de inscriere la concurs, 10 hotarari,
respectiv: 7 decizii pronuntate in apel, 2 hotirari pronuntate in fond (rechizitoriu) si o
hotarére ca judecdtor de cameri preliminara.

La solicitarea comisiei de evaluare, dupa stabilirea criteriilor de selectie, curtea de
apel in cadrul careia candidatul isi desfisoara activitatea a inaintat spre evaluare 30 de
hotérari, respectiv 14 decizii pronuntate in apel, 2 hotirari in fond (rechizitoriu), 4
hotarari privitoare la masuri preventive, 4 hotardri privitoare la sesizari din faza de
executare, 2 hotardri privitoare la sesizari potrivit Legii nr. 302/2002 si 4 hotdréri ca
Jjudecator de camera preliminara.

Problematica tratatd de candidat in lucririle selectate se referd la chestiuni de drept
diferite si prezinta o complexitate medie spre complexa.

Hotararile atasate nu trateaza probleme de drept deosebite, exceptie ficand hotararile
depuse de candidat, care sunt mai complexe, iar modalitatea de tratare a acestora este in
general temeinica.

in ceea ce priveste capacitatea de sinteza, se observd ci, in cele mai multe hotirari
pronuntate ca instantd de control judiciar, candidatul preia, aproape integral, hotararea
atacati. In aceastd manierd a procedat in Hotérarile nr. 4, 5, 8, 9 si 10, depuse de candidat,
si Hotararile nr. 6, 9, 13, 16 si 30, selectate aleatoriu.

In hotararile nr. 9 si 10, depuse de candidat, se face prezentarea “pe scurt” a
Rechizitoriului, in cuprinsul a zeci de pagini.

De asemenca, in hotararile nr. 3 si 7, depuse de candidat, sunt expuse pe mai multe
pagini motivele de apel, neficand o sinteza a acestora.

Totodata, in hotérérile nr. 4 si 10, depuse de candidat, sunt redate pe mai multe pagini
declaratiile persoanelor audiate in cursul procesului penal.

S-a constatat insa cd, Tn cauzele cu mai multi inculpati, candidatul nu face intotdeauna
o analizd a situatici particulare a fiecdrui inculpat, ci procedeazi la o analiza globala a
situatiei acestora. Spre exemplu, in Hotdrarea nr. 14, selectatd aleatoriu, Judecdtorul de
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drepturi si libertati, din cadrul Curtii de Apel ..., analizand contestatiile formulate prin
prisma criticilor invederate, dar si din oficiu, sub toate aspectele de fapt si de drepi,
constatd ca acestea sunt nefondate. In acest sens, se constatd cd inculpatii sunt cercetati
pentru comiterea unor infracfiuni foarte grave, atentdnd la sémdtatea populatiei, in
special a aceleia foarte tinere, din dorinta obfinerii unor venituri substantiale intr-un
interval scurt de timp prin mijloace ilegale. C antitdfile de substante interzise vehiculate
sunt mari, aspect care iradeazda si mai mult pericolul social concret al persoanelor
implicate. Nu se poate admite cd, pentru infractiuni precum acelea presupus a fi fost
savdrsite de catre inculpafi, reactia organelor Judiciare sa nu fie una prompida si
eficientd. Regretele exprimate de cei patru inculpafi cu ocazia prezentarii acestora in fata
Judecdtorului de drepturi si libertdfi din cadrul Curfii de Apel ..., fie sincere ori ba, nu
pot prevala in acest moment procesual asupra imperativului bunei administrari a justifiei
care implica audierea in conditii de obiectivitate a celorlalte parfi cercetate in dosar,
identificarea unor altor persoane care au concurat la realizarea activitalii infractionale a
inculpatilor arestati pand in prezent, etc. Nicio altd mdsurd prevenliva mai usoard nu
este aptd a conduce la dezideratul mai sus mentionat, cel pufin nu in acest stadiu
procesual”. De asemenea, in hotérarea nr. 30, selectati aleatoriu, candidatul a procedat in
aceeasi manierd, mentionand: ..Raportat la dispozitiile legale mai sus mentionate,
Completul de contestafie in drepturi §i libertdti constatd ca Judecdtorul de drepturi si
libertayi din cadrul Tribunalului .... a procedat in mod corect atunci cind a apreciat ca
se impune arestarea preventivd a celor cinci inculpati in conditiile in care din probele
administrate pand in prezent reies indicii verosimile - aspecte recunoscute inclusiv de
cdtre cei cinci inculpati - ¢d acestia au savarsit cu intenfie infractiunile pentru care sunt
cercetafi: ... Privarea de libertate a inculpatilor este necesard pentru buna desfasurare a
procesului penal si desfasurarea celorlalte activitdfi de cercetare penald in conditii
optime, existand riscul alterarii depozifiilor martorilor. Privarea de libertate a
inculpafilor este necesard pentru buna desfisurare a procesului penal si desfisurarea
celorlalte activitati de cercetare penald in condiii oplime, lindndu-se cont de efectul
nociv al drogurilor asupra organismului uman,de asemenea nu au Jost identificate toate
persoanele care trebuiau sd cumpere drogurile de la cei inculpati existand riscul alterdrii
depozitiilor acestora’.

Totodata, s-a constatat ci nu intotdeauna se face o analizi a mijloacelor de proba
administrate (hotararile nr. 8, 13, 15, 16. 18, 20, 22 si 30, selectate aleatoriu).

b) Coerenti in exprimare
Punctaj acordat — 9 puncte
Motivare:

In general, candidatul foloseste un limbaj adecvat problematicii tratate in lucrarile
inaintate spre evaluare, exprimarea fiind coerent, iar formulirile concise. Motivarile sunt
bine structurate, indeplinind cerintele de forma si continut prevazute de legea procesual
penala.

Trebuie subliniat, insa ca, asa cum s-a aritat anterior, candidatul nu analizeazi, de
regula, foarte temeinic cauza cu care a fost investit.
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Totodata, preluarea multor pagini din continutul actului de sesizare sau a hotararii

primei instante, ingreuneazi intelegerea problemelor de drept ridicate in respectivele
cauze.

in unele hotarari insi candidatul are unele exprimdri neclare. Spre exemplu, in
Hotérérea nr.17, selectata aleatoriu, se retin urmatoarele: ,, Curtea mai refine cd niciunul
dintre inculpati nu aduce critici modului de solutionare a laturii civile a cauzei. aceasta
avind, de alifel, la bazd inscrisurile depuse de cdtre partea civilid cu privire la
cheltuielile efectuate ; depozitiile martorilor si practica instantelor de judecatd st a Curtii
de Apel ... in special referitoare la despagubiri de ordin nepatrimonial . De asemenea, s-
a retinut: “Ca urmare a restituirii cauzei la procuror pentru remedierea neregularitatilor
constand in descrierea cu precizie a perioadei in care se sustine cd inculpatul X 1 a
savarsit infractiunea prev. de art. 47 Cod penal rap. la art. 3 alin.1 si 2 din Legea nr.
143/2000 cu aplicarea art. 31 alin.2 Cod penal - procurorul a remediat chestiunea
criticatd si a aratat cd actele de instigare la introducere in fard de droguri de ... ”, desi
prima instanta a constatat: legdlitatea sesizdrii instantei cu rechizitoriul nr.... al
Parchetului de pe langd Inalta Curte de C asafie si Justitie - Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism - Serviciul Teritorial ..., astfel cum
acesta a fost remediat prin referatul din data de ... S-a luat act cd asupra competentei
instanfei, a legalitdfii administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmdrire penala
Judecdtorul de camerd preliminard s-a pronuntat prin incheierea din ... In baza art.346
alin4 Cod proc. penala, s-a dispus inceperea judecdfii cauzei privind pe inculpatii X 1 si
X2

Dispozitivul hotérérilor este redactat, in general, in forma clara si concisa. Indicim, cu
titlu exemplificativ, Hotardrile nr. 1. 2 si 4, depuse de candidat, si Hotararile nr. 1, 3. 4. 14
si 16, selectate aleatoriu.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat — 9 puncte
Motivare:

Candidatul prezintd, in mare parte, argumentele care au stat la baza solutiilor
adoptate, insd, uneori claritatea hotararilor — cele selectate pe criterii obiective — este
afectata de stilul succint. lapidar adoptat, in foarte multe hotirari lipsind practic
motivarea.

Asa cum s-a ardtat anterior, au fost identificate mai multe hot#irari in care candidatul
nu face o analiza in profunzime a probatoriului si a argumentelor partilor, uneori omitand
sa analizeze unele dintre criticile formulate.

In unele cauze selectate aleatoriu, candidatul realizeaza o motivare a hotarrilor in
termeni generali, fard referire la situatia concreta persoanelor vizate. In acest fel s-a
procedat in Hotararea nr. 6, selectatd aleatoriu, unde candidatul retine: ,, Prin urmare, se
apreciaza ca pedepse astfel orientate pentru savdrsirea fiecdareia dintre infractiunile de
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abuz in serviciu avand ca rezultat obtinerea unui folos necuvenit pentru altul prev. de art.
132 din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 246 vechiul C. pen. si respectiv prev. de art. 132
din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 248 vechiul C.pen., sunt apte sa contribuie la
realizarea scopurilor pedepsei penale, preventiv, educativ si sanctionator. In ceea ce
priveste pedepsele ce vor fi aplicate pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual
prev. de art. 289 vechiul C.pen. si de uz de fals prev. de art. 291 vechiul C.pen. si care au
stat la baza savdrsgirii infractiunilor de abuz in serviciu mai sus mentionate, se apreciazd,
raportat la aceleasi criterii de individualizare expuse in cele ce preced ca orientarea
acestora lot catre minimul special al intervalului sanctionator este suficienta si apta
pentru realizarea scopurilor sanctiunilor penale respective.”. In aceeasi modalitatea
procedeazd candidatul si in Hotérarea nr. 13, selectatd aleatoriu: ,, Judecdtorul de drepturi
si libertati, din cadrul Curtii de Apel ..., analizind contestatiile formulate prin prisma
criticilor invederate, dar si din oficiu, sub toate aspectele de fapt si de drept, constatd ca
acestea sunt nefondate. In acest sens, se constald ca inculpafii sunt cercetafi pentru
comiterea unor infractiuni foarte grave, atentdind la sanditatea populatiei, in special a
aceleia foarte tinere, din dorinta obtinerii unor venituri substantiale intr-un interval scurt
de timp prin mijloace ilegale. Cantitdile de substante interzise vehiculate sunt mari,
aspect care tradeaza si mai mult pericolul social concret al persoanelor implicate. ...""

Fara a mai relua pasaje din hotararile candidatului, mentiondm ca s-a constatat acelasi
mod de argumentare si in Hotarérile nr. 15, 16, 21, 22, 26 si 27.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de
redactare a hotararilor

Punctaj acordat - 4,5 puncte
Motivare:

Din datele statistice inaintate de Colegiul de conducere al Curtii de apel rezulta faptul
ca acest candidat activeaza in cadrul sectiei penale a instantei cu incepere din anul 2009.
Informatiile au fost oferite pana la finalul anului 2021.

in perioada de referintd, au fost comunicate atributiile administrative ale candidatului,
printre care amintim faptul ci in perioada 2012 - 2018, candidatul a ocupat
functia de presedinte al sectiei penale.

Conform statisticii pentru perioada 2009 — 2021, candidatul s-a situat in media sectiei
din perspectiva incarcaturii de cauze pe judector si a numarului de participari la sedinte
de judecata.

Din perspectiva hotararilor pentru care nu a fost respectat termenul legal de redactare,
situatia acestora se prezinta dupd cum urmeaza: an 2011 — 4; an 2012 — 2; an 2015 — 3:
an 2016 — 2; an 2017 — 11; an 2018 — 9; an 2019 — 7; an 2020 —3; an 2021 — 5. Cu
exceptia anilor 2011 si 2012, media similara a sectiei este mai mare in raport de criteriul
mentionat.



V. Punctaj total — 31,5 puncte

Data:
08.11.2022

Comisia de evaluare pentru Sectia penali

..........

.......................



